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STUDIE

KULTURNOHISTORICKY VYZNAM DIELA PAVLA

DOBSINSKEHO

MILAN LESCAK

Nirodopisny ustav SAV, Bratislava

Zamerne som v nazve svojho prispev-
ku pouzil termin kultirnohistoricky.
V pripade Pavla Dobsinského nam totiz
doteraz uzky Specidlny folkloristicky ¢i
literarnovedny pristup zakryl skutoénu
hodnotu jeho diela v kontexte vyvinu
nasej kultury.

Pavol Dobsinsky sa dostal na perifé-
riu zaujmov literarnej historie, folklo-
ristiky, etnografie a lingvistiky. Zostal
z celej §turovskej generacie trochu v tie-
ni svojich rovesnikov a spolupracovni-
kov najmé preto, Ze im nemohol konku-
roval ani ako basnik, ani ako politik,
ani ako jazykovedec. Je pravdou, Ze jeho
basnické dielo nepatri medzi vynimoéné
zjavy slovenskej poézie. Kratke vydava-
nie Sokola a publicistické ¢ kritické
¢lanky mu nezabezpecili ani miesto ve-
ducej koncepénej osobnosti. I napriek
tomu, Ze si nenasiel zatial svoje ade-
kvatne miesto v dejinadch literattry ani
v nenapisanychdejinachslovenskejfolk-
loristiky, Dobsinského meno podla
z&sluhy hlboko wvniklo do kultirneho
povedomia ndsho naroda, najméi cez vy-
dévanie slovenskych rozpravok. Ak si
dnes znovu pripominame Pavla Dobsin-
ského a pestrii paletu jeho vkladu do
dejin slovenskej kulttry, prichodi si
nam s odstupom ¢asu uvedomitf jednu
skutoc¢nost, a to, ze jeho ,,povesti® éneju
v na8ich kultirnych dejinich ako bal-

van, ktory nemozeme obist, balvan, kto-
ry ma svoje miesto i v kontextoch eu-
ropskej kultury. Zial, pre ozrejmenie
tohto faktu sme z priliSnej skromnosti
urobili zatial mélo a radSej si s tctou
zauvazujeme o obdobnych pokusoch li-
terarneho spracovania folkléru u inych
europskych ndrodov, hoci DobSinského
dielo svojimi estetickymi parametrami
patri medzi Spicky eurdpskeho literar-
neho folkléru. (Pod pojmom literdrny
folklér rozumieme zakladnt vrstvu sty-
lizovaného slovesného folkloru, ktora
v tematickom i jazykovom plane resSpek-
tuje ustnu predlohu, no jej cielom je
plnohodnotny literarny ttvar. Ide vlast-
ne uz o sekundarne a tercidlne formy
existencie folkloru v ramei odlidnej ko-
munikaénej stratégie.)

Pred nami v tejto suvislosti vyvstava
otazka, ako je mozné, Ze celé obrovské
usilie 8turovskej generacie na poli zbie-
rania slovenskych rozpravok nebolo do-
teraz nalezite ocenené, a Ze i DobSin-
ského rozpravky zostali v prepadlisku
zédujmov nasich vednych disciplin.

Slovesna folkloristika sa totiz od po-
ciatkov svojho vzniku formovala vlast-
ne pod kridlami literarnej vedy ako jej
integralna sucast, no vzfah folkléru a
literatury sa dostatoéne neriesil. Lite-
rarny pozitivizmus si nevedel dat rady
s rozdielnosfou dynamiky vyvinu ustnej
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slovesnosti a literatiry. Folklérny a li-
terarny fakt boli v jeho oé¢iach svojou
komunikaénou hodnotou evidentne
nerovnocenne. Ak sa folklor dostava
do dejin literatury, tak v mnajlepSom
pripade ako podstupeni jej evolticie,
_a nie ako zivy paralelny prud. V tomto
smere na Slovensku najviac pokrocil
S. Kréméry, ktorého koncepcia
paralelného literdarneho a folklérne-
ho vyvinu je pozoruhodna. Nasa li-
terarna veda, na rozdiel od ceskej, za-
budla i na podnety z vélefiovania folklo-
ru do literatury, vzala ich do uvahy len
na urovni vzajomného ovplyviiovania,
pricom odmietla akceptovat oblast lite-
rarneho folkléru ako integralnu stuéasf
literatiry, ¢o je otazka, ktoru urdite
pred literarnu historiu postavila rozvi-
nutejsia sociolégia literatiry najmé
v suvislosti s citatelskym zaujmom
z prelomu storodi.

Doteraz sa neuzavrel ani problém folk-
léru a detskej literatury, otazka funk-
cie folkloru vo vyvine jednotlivych li-
terarnych zanrov, hoci i tu existuju oje-
dinelé podnetné prace. O vyzname Dob-
Sinského rozpravok a ich prieniku do
aktivneho ¢itatelského zazemia na Slo-
vensku nam vela napovedaji tudaje,
ktoré prinasa Bibliografia vydani slo-
venskych ludoviych rozprdavok 1845—
—1974, ktoru zostavil J. Stefanik. Je
moZzno na Skodu, ze i folkloristika sa
azda az prili§ odklonila od literdrnej
k etnografickej orientdcii a nerozpra-
covala historicko-typologicky pristup
dejin folkloru, t. j. podcenila studium
historickej poetiky, historického vyvinu
jednotlivych Zanrov a ich vzfahu k pi-
somnym a ikonografickym pramenom,
odkaz historického a socialneho kon-
textu vo folklére. Chyba je i v nedo-
statotnom spracovani dejin vlastnej
discipliny, pretoZe dodnes sa neujasnili
otazky vztahu Specifického folklérneho
textu a jeho literarneho spracovania a
nezmapovala sa réznost metodologic-
kych pozicii, z akych sa to dialo.
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Z folkloristickych historiografickych
prac tymto otazkam venoval vaznejsiu
pozornost J. Polivka v Sipise slo-
venskych rozprdvok I. (1923), A. Meli-
cher¢ik napisal sice samostatni mo-
nografiu o P. Dobsinskom, no ta je
napisand predovietkym ako biograficky
portrét, v ramei ktorého je venovana
pozornost Dobsinského folkloristickej
praci. Pozoruhodnejsia je z tohoto hla-
diska uvodnd §tudia k vydaniu Prosto-
ndrodnych slovenskych povesti (1958).
Je dobre, Ze zaujem o Dobsinského dielo
vzbudili aspoii okrithle vyrocdia jeho na-
rodenia a umrtia. DobSinsky sa nam
nezasluzene prepadol v medzere nasich
Specialnych zaujmov, lebo to ¢o robil,
prestalo byt éistym folklérom a na dru-
hej strane podla literarnovednych kri-
térii patri jeho dielo asi len na prah
literatiry pre deti, ¢o sa v inych kul-
turnych kontextoch nestalo ani Deka-
meronu ¢ Pentameronu, ani Perraulto-
vi, ani Afanasievovi, ani rozpravkam
bratov Grimmovcov, nehovorim uZ
o rozsiahlejsich eposoch eurdpskych na-
rodov.

Folkloristi coraz viaec objavuju po-
rovnavanim materidlov z polovice mi-
nulého storocia, Ze program S$turovecov
a ich aktivita pri zbierani Iudovych
rozpravok je skuto¢ne unikatna i v §Sir-
Sich eurdpskych suvislostiach. Tuto
myslienku vyslovili viaceri domaci i za-
hrani¢ni folkloristi, pokial mali moZnost
zoznamif sa s ich systémom folkloristic-
kej prace. Pochopif preto priekopnicky
vyznam Dobsinského diela a jeho vklad
do slovenskej kultury je mozné len vie-
dy, ak pochopime cely systém zbierania,
uprav a vydavania slovenskych rozpra-
vok v minulom storo¢i. Pre folkloristiku
zostanu najdolezitejsie prvé zapisy, kto-
ré zapisali jednotlivi zberatelia, pretoze
sa v nich viac zachovali prvotné podoby
autentického rozpravania ako v mlyne
metddy literarnych uprav tzv. ,konfe-
rovania“. Tato prva faza znamenala uz
ciastoény odklon od prisnych zédsad a



cielov zbierania, ktoré sformuloval S.
Reuss, duchovny otec zhromaZdovania
prozaického folkléru. V zbere sa vSak
v duchu tejto koncepcie uprednostiio-
vali predovietkym ¢arovné rozpravky,
ktoré obsahovali mytologické alebo his-
torické prvky.

S. Reuss, zaoberajuci sa studiom slo-
venskych rozpravok z hladiska ich vy-
uzitelnosti pre poznavanie slovenske]j
mytolégie a historie, bol pod nespornym
vplyvom rodiacej sa nemeckej mytolo-
gickej 8koly (cituje napr. J. Gorresa:
Mythengeschichte der asiatischen Welt),
ktora poznacila jeho filozoficki kon-
cepciu. Dolezité su i jeho zasady prak-
tického zapisovania a vydavania roz-
pravok, v ktorych dominuje prikaz za-
chovaf povodny text. Tieto instrukcie
vznikli ako kritické poznamky k vyda-
niu nemeckych rozpravok J. M. Masiu-
sa a su z hladiska ocenenia pramennej
hodnoty rozpravok wvelmi zaujimaveé,
hoci sa ich jeho nasledovnici, najma
viak P. Dobsinsky, prili§ v praxi nedr-
zali. S. Reuss vyrazne upozornil na vy-
znam rozpravok pre kulturnu histériu
Slovdkov, ba predvidal ich dalsie vy-
uzitie v rameci rozvijajucej sa slovenskej
kultuary. (,,A preto povedam: Nasja pra-
ca na tento cas nach bude Sberata Opra-
vovat; Prijde cas, ked nasi Mluvozpitci,
Moraliste, Mudrci a Basnici v duchu
nasSho naroda o mnoho stastlivejsie pra-
covaf budi moct jako teras mi.“) Jeho
nasledovnici L. Reuss a J. Francisci upl-
ne prijali Reussove nazory.

Samuel Reuss mal pevnu predstavu
o forméch zbierania a o dalSej préci
s rozpravkovym materidlom, ba polozil
teoretické zdklady samostatného Studia
Tudovej prozy. Jan Francisci bol ¢lovek
prakticky, s neobycajne vyvinutym or-
ganizatorskym talentom. Organizoval
zber rozpravok, ktoré sa zhromazdovali
v rukopisnych almanachoch a kédexoch,
precizoval formy ich uprav, a napokon
presadil konkrétny program ich vydania
tlacou. Okrem Francisciho bol tu Tu-

dovit Reuss — ¢lovek plny energie, pla-
nov a predsavzati, Zial, nie vietky sa mu
podarilo realizovat. O pociatkoch svojej
organizatorskej roboty pri zbere roz-
pravok J. Francisci piSe vo Vlastnom Zi-
votopise toto: ,Jeho zakladatelom
a usporiadatelom som bol ja. Pohnut-
kou k tomuto podniku bolo to, Ze
v prazdninach roku 1842 navstivil som
svojich dobrych kamaratov Ludovita
Reussa (Kozaka) a Adolfa Reussa (Amo-
ra), synov evanjelického farara vo Vel-
kej Revicej Samuela Reussa, vieobecne
vazeného a cteného, uéeného a charak-
terného muza. Pri tejto prilezitosti mi
stary pan ukdzal nim vlastnoruéne na-
reéim Tudu tak verne a zruéne zapisané
tri prostonarodné slovenské povesti,
akoby z ust samého prostondarodného
rozpravaca vypadli. Ked som prisiel do
PreSporku z prazdnin, hned spodiatku
skolskeého roku zalozil a zacal som uspo-
radovat ,Prostonarodny zabavnik‘. Za
spolupracovnikov pritiahol som vset-
kych élenov Ustavu, ktori na tom pod-
niku pracovat chceli, a pokrac¢oval som
v préaci tak, ze rozdaval som medzi spo-
lupracovnikov cisty, vo $tvorec zlozeny
papier toho istého formatu, a ked som
niekolko popisanych harkov dostal, tie
dal som kolovat medzi spolupracovnik-
mi, aby znali, ¢o je uZ napisané a to
isté nepisali eSte aj druhy raz. Do konca
roka zozbieralo sa najmenej sto harkov
rukopisu.”

J. Francisci, prvy vydavatel sloven-
skych rozpravok (Slovenské povesti,
Levoca 1845), ktory sa ujal organizacie
zapisovania, nemal zdujem o rozpisova-
nie rovnakych sujetov z réznych oblasti,
takZe mozZnosf $tidia viacerych proce-
sov sa tymto zuzila. Praca so zapisanym
textom sa diala na urovni sledovania
tematickej Sirky historickej hodnoty,
jednoty a logickej vystavby sujetu, ¢o
nutilo zapisovatelov jednotlivych éasti
uplatiovat individuilne literdrne schop-
nosti najméd tam, kde i8lo o {frag-
menty alebo pre nich neprijatelné kon-
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taminacie rozpravkovychmotivov. Otvo-
renou zostavala i otdzka uplatnenia
spisovného Gzu pri jednotlivych dialek-
toch. Tieto prehreSky nebyvali caste,
ale Dobsinsky ich neskoér pri redigovani
povesti kritizoval a ¢o sa dalo, redak¢-
- ne napraval.

K tejto prvej faze, jej praktickému
zacieleniu 1 ideovej mytologicko-histo-
rickej orientacii, ktorej vyraznou inspi-
rativnou osobnostou bol nedoceneny S.
Reuss, sa vratme.

P. Dobsinsky sa podielal na zberatel-
skej i organizatorskej praci uz pocas
studii na levoéskom lyceu. Poznal do-
verne rozsah zberov i metédu zapisov
a postupne sa zoznamoval i s teoretic-
kymi nahladmi na zmysel tejto prace
beruc do uvahy, najmid spociatku,
Reussov ideovy odkaz. O pobyte v Le-
voci piSe: ,,MladeZ sa tu v praci pred-
stihovala, takze niet stolice ni vidieku.
z ktorého by ¢o-to sa nebolo dostalo do
tychto i nasledujucich, v Levoci, Kez-
marku, Prefove a Stiavnici podobne
pisanych a zvazovanych ,Zabavnikov'.
K jej pochvale vysved¢if mi dluzno, ze
pri spisovani i ¢o do reci, i ¢o do obsahu
drzala sa verne z ust Tudu sly$aného,
a¢ nedostat prisne a nalezite na kaZzdom
mieste a v podrobnostiach. Tu i tu, ale
malo, objavili sa v ,Zabavnikoch® i vy-
kresy a opisy krojov Tudu.”

K praktickej zberatelskej ¢innosti sa
vracia P. Dob$insky pocas choroby v ro-
koch 1848—1849 v Sirku. Tu vznika
zbierka Dobsinskyho Slovenskje prosto-
ndarodnje povesti. Okrem toho z tychto
¢ias v archive Matice slovenskej opat-
ruju Sbjerku Dobsinskyho II., pisanu
v Sirku r. 1848 a 1849. Zbierka je ne-
uplna. Po skonceni vojenskej sluzby je-
ho cesta vedie do Revucej k Samuelovi
Reussovi, do tvorivej dielne jeho synov
a spolupracovnikov, ktori pre mlada
slovenski vedu urobili prvé rozhoduju-
ce kroky. Najvacsiu aktivitu pri zbiera-
ni Iudovych rozpravok a ich vydavani
prejavoval Samuelov syn Ludovit. No
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v Revucej bol aj Samuel Ormis, v Ti-
sovel Stefan M. Daxner, v Drien¢anoch
Jonatan Cipka a v Rozloznej August H.
Skultéty. ZhromaZdeny material déval
tusif, Ze vznikne dielo velkého narodno-
buditel'ského dosahu. Ved k dispozicii
boli kédexy tisovské (S. Daxner, J. Cip-
ka, A. H. Skultéty), ktoré vznikli na
prelome Styridsiatych rokov. Od roku
1842 sa systematicky pripravuje Prosto-
ndrodny zdbavnik I.—IV., kde su okrem
rozpravok zastupené aj iné folklorne
zanre. Je tu Levoésky zdbavnik z roku
1846, dalej Zabavnik stiavnicky a daldie
rukopisy, z ktorych sa mnohé do dnes-
nych ¢ias nezachovali. Pripravou novej
obsiahlej zbierky sa najaktivnejdie za-
oberal Ludovit Reuss, ktory spracovava
zoznam slovenskych Tudovych rozpra-
vok, z ktorého sa dozvedédme o prame-
nioch, ale z kore$pondencie i o sposobe,
akym sa rozpravky spracovavali pre ich
kniZzné vydanie. Napokon pripravovany
uvod k zbierke dokazuje, Ze I’. Reuss
este stale propaguje Dobsinskym popie-
rany nazor na ITudové rozpravky ako na
mytologicky a historicky pramen.
Dobsinsky sa rozhodol v chapani vy-
znamu I'udovej rozpravky nastipif cestu
odlisnejsiu od svojich ucitelov. Neskér
svoj program jasne sformuloval v mo-
nografii Uvahy o slovenskijch poves-
tiach. Coraz viac a hlbsie, najmi pri
analyze nim zapisanych rozpravok
v Sirku, prenika do poetického sveta
rozpravok a do ich etického obrazu. Tu
pise i svoje prvé vyznanie k hodnote
slovenskych Tudovych rozprévok. Ked
pristupuje k projektu vydania Sloven-
skych powesti, pristupuje k potrebe ich
vydania s jasnym zdmerom budovaf za-
klady slovenskej literatury na historic-
kych, estetickych i jazykovych zdrojoch,
ktoré sa odrazili v zbierkach slovenskej
Tudovej rozpravky. Pristupuje k potre-
be ich vydania i so zdmerom systematic-
kého budovania zdkladov slovenskej li-
teratury na zdrojoch slovenskej Iudovej
rozpravky. Dava do tejto prace vietok



svoj organizacny talent, praktické lite-
rarne skusenosti, ale najmé obrovsku
znalost poetiky slovenskych Tudovych
rozpravok. V roku 1858 piSe J. Mako-
vickému: ,,NAaS narod je eSte len v ¢itani,
ktory mliekom kimit treba, aby k za-
#ivnejsim pokrmom privykol. Povesti
drzim za to mlieko, ktoré nasim Slova-
kom Smakaf bude, i pri ktorom si ¢ita-
nie vébec oblibia a i nadalej k sloven-
skym knihém privykna.” Jeho néazory
sa ukazali spravnymi a ocenit ich mé-
zeme len s odstupom uplynulého ¢asu,
kedy Dobsinského dielo kolovalo ako li-
terarne mlieko v tele literarne podvyZzi-
veného naroda. Pre svoje predstavy
i plany ziskal skuseného a vzdelaného
Augusta Horislava Skultétyho. Dobsin-
sky organizoval tlac¢iarov, ziskal papier,
samozrejme peniaze, ba staral sa aj
o distribuciu Slovenskych povesti — zo-
§itov, zacinajucich vychadzaf po trinast-
ro¢nej prestaivke od Rimavského kni-
zo¢ky v roku 1858.

V prvom zvizku, kde je i Dobsinskeé-
ho a Skultétyho tvod, boli zaradené
rozpravky vietkych vyznamnych spolu-
pracovnikov, ktori mali podiel na ru-
kopisnych zbierkach slovenského folklo-
ru. Tym sa stalo, Ze nie vSetky rozprav-
ky boli spracované jednou metodou.
Uprava textov (,konferovanie®), vyber
motivov a tvorba jedného dramatického
sujetu sa vSak diali s prihliadnutim na
archaickost jednotlivych motivov a u-
prednostiiovanim esteticky najucinnej-
sieho zapisu alebo jeho zlomkov. Folk-
lérnemu duchu sa najviac priblizovali
obaja redaktori Slovenskych povesti.
V tomto smere velky kus prace vykonal
A. H. Skultéty. Dobsinsky mal na-sta-
rosti vyber, zavereénu redakénu pracu
a napokon finanéné a organizadné za-
bezpecenie vyddvania. Praca na Sloven-
skyjch povestiach sa lisila od beletristic-
keho pristupu BoZeny Némcovej, ktora
ked sa na Slovensku oboznédmila s bo-
hatstvom a estetickou hodnotou sloven-
skych Tudovych rozpravok, uverejnila

ich v autorskom prepracovani v r. 1857—
—1858 v Cechach. Dobginsky a Skultéty
napokon dosiahli Slovenskymi povesta-
vrstvy sa postupne dostali Slovenské
povesti ako knizka, ktora kolovala medzi
ITudmi a upozornovala ich nielen na po-
trebu vzdelavania sa vo veciach literar-
nych, ale predovsetkym ich upozorno-
vala na neodkryté hodnoty, ktoré ziju
v ludovom prostredi: jazyk, piesne, roz-
pravky, riekanky, hadanky, Tudove
obrady a pod.

Dobsinského dielo ovplyvnilo nielen
citateI'sky zaujem v roéznych socidlnych
vrstvach, ale presadilo v praxi Zivota-
schopnosf a moznosti spisovného jazy-
ka, s ktorym mali fazkosti najméa vzde-
lanci. Dobsinsky, opierajuc sa o jazyk
povesti, kritizoval pouzivanie umelého
spisovného jazyka (vplyvy cestiny, la-
tin¢iny a neméiny) i u svojich literarne
zdatnejsich rovesnikov.

V uvode k prvému dielu Slovenskych
povesti A. H. Skultéty a P. Dob&insky
upozornuju na starobylost slovenskych
rozpravok, no zaroven ich oznacuju aj
za poklady zvlastnej narodnej poezie a
radia ich medzi vynikajuce vytvory slo-
vanskej poézie ako su ,hrdinské
piesne juiznych Slovanov, maloruské
dumy a tiché milostné piesnicky
(spievanky) Slovakov. Ku boku tym-
to krasnym vytvorom a neocenitelnym
pokladom poézie slovanskej smelo sa
postavit mozu Slovenské povesti®,
Upozornuju na esteticke a etické hod-
noty ITudovej rozpravky i na jej poetiku.
Uvod je kratky a konkrétnejsi nez tuva-
hy S. Reussa alebo J. Francisciho.

Celkom v reussovskom duchu je vsak
napisand ich uvaha o povestiach v Soko-
le, ktorého Dobsinsky v rokoch 1860—
1861 redigoval. Tu vysvetlujd, Ze slo-
venské rozpravky su zo slovanskych naj-
archaickejsie, pretoze: ,,Iné narody Slo-
vanstva zachvacené boli pohromami éa-
su a zmenili viacej menej svoj pévodny
rez a staré zmys$§lanie, nie tak Slovaci.“
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Tym chcu zdéraznif vyznam sloven-
skych rozpravok pre poznavanie kultar-
nych zdkladov slovanskych narodov.
V tom citif nielen vplyv reussovskej li-
nie, ale i ducha Sturovych myslienok,
ktoré obhajoval v znamom spise O nd-
rodnich pisnich a povéstech plemen slo-
vanskych (1853). A hoci povestiam ve-
noval médlo pozornosti, cela jeho praca
mala — ako Dob$insky neskér priznava
— vplyv na formovanie nézorov celej
generacie.

Dob8insky jednoznacne pokladal vy-
danie rozpravok ako zédkladného kame-
na slovenskej slovesnosti naozaj len za
pociatok novej viny zaujmu o slovensku
literattru. O svojich osobnych planoch
pise J. D. Makovickému: ,,... pekna
literarna ¢innost sa medzi nami rozvi-
nie a prekvitat bude, bo my nielen po-
vesti vydavaf, ale aj dalej dobré slo-
venskeé knihy za tymto vydavaf sa stro-
jime..."

»ved eSte nemame knih, z ktorych
a pri ktorych by nasi zanedbani rodaci
privykli éitat. Nitra, Concordia, Pohla-
dy, to v8etko je len pre vzdelanejsich
a o to sa ostatni slabo obzru. Ale Zornic-
ku a Rec¢niovanky najdete v kazdom do-
me, bo su to knihy pre I'ud, ktory este
nenavyknul k inému éitaniu.® T pri praci
na vydavani casopisu Sokol berie do
Gvahy najmi potrebu komunikativnosti
literatury v najsirsich vrstvach. Nabada
zacinajucich mladych spisovatelovksys-
tematickej prdci na bielych miestach
historickej prozaickej tvorby (J. Cajak,
J. Botto, J. Kubéni) a uzkostlivo dba na
zrozumitelnost a ¢istotu slovenského
jazyka, ktory sa mal opierat o bohatost
Tudového jazyka. Neskér pise o svojich
planoch: ,,Hned k vydévaniu Sloven-
skych povesti v Rozniave som sa pribral
s takym umyslom, Ze urobiac si tym
akeé-také literarne meno, k vydavaniu
zabavného ¢asopisu sa priberiem.“ Jeho
zamery nevysli tak ako si sam Zelal, a
pokial sa slovenska literatura rozvijala
progresivne na useku poézie, kde je in-
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Spiracia Tudovou piesniou evidentna, slo-
venska proza v tomto obdobi za poéziou
daleko zaostavala. Dobsinsky svoje li-
terarne usilie venoval najmid Iudovej
rozpravke. Jeho cielom bolo vydaf na-
rodno-reprezentativny subor Iudovych
rozpravok, ktory by sa vyrovnal vrchol-
nym dielam slovanského literdrneho
folkléru a k tomu prispésobil aj svoj
§tyl préace s folklérnym materidlom. Ak
napr. Grimmovei vytvorili v Kinder-
und Hausmdrchen svoj vynimoény pri-
spevok do dejin nemeckej kultury cez
svoj metodologicky omyl, Dobsinsky
podriadil svoju pracu s rozpravkami
inej stratégii. ISlo mu predovsetkym
o estetické stvarnenie a eticky odkaz na
prvom mieste, a o mytologické konstruk-
cie aZ na mieste dalSom. O tom hovori
podrobne v Uvahdch o slovenskijch po-
vestiach. Najvac¢sim problémom bola ob-
sahova a krajova odliSnost, jazykova od-
linost jednotlivych verzii. Z dnesného
hladiska moZno povedaf, Ze s oboma
problémami sa vyrovnaval vcelku sprav-
ne a uspedne, aj ked nie celkom do-
sledne.

V Prostondrodnych slovenskych po-
vestiach (1880—1883) sa P. Dobginskému
podarilo upravit a vydat narodno-repre-
zentativny subor slovenskych rozpra-
vok, ktory dovrsil usilie celej gene-
racie o odkrytie skrytych hodnoi
slovenskej Tudovej slovesnosti. Ich folk-
lorna i literarna hodnota tvoria pri-
tom harmonicky celok, ktory umoznil
Dobsinského rozpravkam mnohorakymi
sposobmi ovplyviovat slovensku kul-
taru,

Ako bol P. Dobsinsky na takiuto pra-
cu pripraveny a koTko ¢asu jej venoval.
dokazuju i Uvahy o slovenskych poves-
tiach (1871). Uz v ¢ase prace na Sloven-
skiych povestiach pripravuje Dobsinsky
tuto teoreticku pracu, v ktorej je po
prvy raz v naSich dejinach venovana
Tudovej rozpravke dostatoéna pozornoest.
Z prisne vedeckého hladiska je takyto
pokus ojedinely i v sirsich suvislostiach,



pretoze vychadza z analyzy slovenskej
Tudovej rozpravky na zaklade déverné-
ho poznania nielen jednotlivych roz-
pravkovych latok, ale celého pozadia,
ktoré tvori vyznamovy kontext sloven-
skej rozpravky. Ak zoberieme do tivahy,
ze Dobsinského dielo predstavuje v de-
jinach folkloristiky na Slovensku prvy
pokus o komplexny pohlad na jeden
folklérny zaner, pochopime zlozitost
ulohy, pred ktorou P. Dobsinsky stal.
Jeho predchodcovia, ¢i uz L. Stur, S.
Reuss, J. Francisci sa k takémuto eru-
dovanému pohladu nedostali. Ovela viac
sa P. Dob8insky mohol azda oprief o K.
J. Erbena, ktory sa zaoberal symbolikou
rozpravkovych postdv. Dob$inského
konstrukecie maju niekedy redlny za-
klad (eticky dualizmus — vzfah dobra
a zla), inokedy su tu evidentné vplyvy
mysticizmu a mesianizmu (napr. cast
Bohoveda). Je poplatny nielen svojej
teologickej erudicii, ale najmé i on sa
ubera k myslienke budovania mytolo-
gickej sustavy. Dostava sa na cestu, na
ktorej stroskotali P. Hostinsky i L.
Reuss. Ak viak vyberieme z prace jed-
notlivé hlbokomyselné postrehy autora
zistime, Ze mame do Cinenia s original-
nym samorastlym vedcom. P. Dob8insky
sa vi3ak vo vedeckej praci neohraniéuje
len na slovenské rozpravky.

V roku 1863 je zvoleny za ¢lena vy-
boru Matice slovenskej, stava sa viac
etnografom a folkloristom a usmernuje
zbieranie narodopisného materialu. U-
verejnuje k tomu metodické poznamky,
nabada zberatelov, aby spristupnovali
svoje zapisy. Ked sa vybor Matice slo-
venskej rozhodne vydavat Sbornik slo-
venskych ndrodnych piesni, povestt, pri-
slovi, porekadiel, hddok, hier, obycajov
a povier, najprv s nim spolupracuje ako
autor, potom je zvoleny za redaktora
dalSich zoSitov. Tu Dobsinsky uverej-
nuje svoje vlastné zbery, su to prislovia

a porekadla, hadanky, Iudové obycaje
a pod. a piSe k nim i zaujimavé nazory,
ktoré svedc¢ia o jeho dékladnej znalosti
celého folklorneho bohatstva.

Dejiny slovenske] etnografie, folklo-
ristiky i literarnej vedy maju podlznosti
v objektivnejSom a uplnejsom dohodno-
teni zivotného diela P. Dobsinského. Ale
1 najlepSie parcialne hodnotenia asi ne-
postihnu globalny vyznam vydavania
slovenskych rozpravok a ich fungovanie
v nasom kulturnom vedomi. Dobsinsky
svojim dielom premostil tisicrocie v Zi-
vote nasho kulturneho dediéstva a
v pravy cas dal slovenskej kultire nie-
len historicky argument, o ktory sa tak
usilovali jeho predchodcovia i sti¢éasnici,
ale i zivy tvorivy ¢in, od ktorého, ako
spravne predpokladal, sa budu odvijat
dalsie hodnoty. Esteticky a eticky roz-
mer slovenskych Tudovych rozpravok
by nebol tak vyrazne vstapil do néarod-
ného zivota nebyt nadhladu a usilia P.
Dobsinského, Treba vdak vidief i fakt,
ze meno DobSinsky je zaroven metafo-
rickym vyjadrenim odkrytych hodnot
slovenskej Iudovej slovesnosti, ako
i hodnotnej a cielavedome] kolektivnej
prace Sturovskej generacie.

P. Dob8insky jednu éast prace zavr-
§il. Jeho dielo vniklo do Zivej folklor-
nej tradicie, stalo sa ,,mliekom” sloven-
skej literattry, vkrocilo inspirativne do
vytvarného umenia, do divadla ¢i do
filmu a televizie. Stalo sa pedagogickou
priruckou i zdrojom poznavania nasho
jazyka. Naviac za zZivota P. Dobsinské-
ho prenikli slovenské rozpravky daleko
za hranice Slovenska. Dobsinského pri-
klad nam vSak ukazuje, Ze bude po-
trebné komplexnejsie zhodnotift mnoho-
stranny a nezastupitelny zastoj folklo-
ru v dejindch na8ej kultury. A vyrocia
nemusia byf vidy jedinym impulzom
pripominania si tejto povinnosti.
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KYJIbTYPHO-HCTOPHYECKOE PA3BUTHE TBOPYECTBA

NABJIA JOBIWIWHCKOIO

Peszrome

ABTOp B CTarThe PACCMATPHBAET TBOPUECTBO
BBLAIONIEHCS JHYHOCTH CA0BAaUKOH (DONBKIO-
puctuxky 1. JloGmmunckoro, coGHpareibekas,
OpraHH3aToOpPCcKasl, H3laTedbCKass M HayuHas
pabota KOToporo B OGJACTH H3JaHuAa H H3Y-
denus «CAOBALKHX HAPOAHBIX CKa30K» BO
BTOpoit nogosuie XIX Beka cocTaBiseT BaK-
HEIH BKJAam B HCTOPHIO CHAOBALKOH HANHO-
HAJBHOH KyJbTyphl. AsTOop ofpamaer BHH-
MaHHE Ha TO, WT0 3TO NPOH3BEAelHe, KOTO-
poe 0OKasalo 3HAYHTENLHOE BO3JeHCTBHE Ha
(pOpMHPOBAHAE MOJONOH CNOBALKON JTHTEpa-
Typel B Koune XIX B, HOBAMANO HA pa3BH-
THE CJAOBALKOIO JHTEPAaTYPHOTO A3BIKA B pac-
KPBLIO GOJbIIHe LEHHOCTH CJIOBALKOH HAapoi-
HOH C/IOBECHOCTH, IO CHX 1OpP He TOJYYHI0
3acaymenHol onenxu. JobwuHekuit moka ue
3aHAJ AaNeKBATHOTO MeCTa B HCTOPHH CJa0-
BaUKOH QONBKIOPHCTHKH, XOTHA ©ro H3AaTedb-
ckue i coGHpaTebeKie 3acCAYTH 0 pe3ydbTa-
TEl €TO TPY/Ld MOMKHO CPaBHHTE € JYUIIHMH
NpOu3BeleHHs MY TOTAAlHell Pa3BUBAIOILE-
cd esponefckoll GoabKAOPHCTHRH, ABTOD 110-
KaswBaer, Kak  dopmupoBascs  BITHAA
[T, JoGIHuHCKOTO HA CA0BAUKYH HAPOAHYIO
cka3ky. B nepseiil nepHon o0 MPHHAN HCTO-
PHYECKYIO 11 MH(OJOTHUECKYIO KOHLEMLHIO
csoero yuntens C. Peycca, nosanee oH Ha-
9aja TIOAYEPKHBATL 3ICTETHHECKYI0 #H  (HI0-
coCKVIO LeHHOCTb HAPOAHOH CAOBECHOCTH.
Ceoit nonxoa k ckaskam JoGummuckuii chop-
MYJHPOBAN B CAMOCTOATENRHON MoHOrpadun
«Pasumbliuyienus 0 CHOBALKHX Npefadusx».
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Jobwukekni paspaboran eiuHyln MeToanKy
06pafoTKH Pas3iHUHbLIX BAPHAHTOB HAPOAHBIX
CKa3oK ® co3jan B KHEIPO,U,H[:IX CIIOBAIIKHX
Npeladayy HauHOHANLHO-PENpPEe3eHTATHBIbIE
(POPMBI OTHEABLHBIX CKAZUMHBLIX CIOMKETOB, KO-
TOPHIE, HAPAAY € COXpaAHeHIeM f3blKa (oidb-
KI0p&a H OPHIHHAJBHOIO CTHAS GOIBKIOPHOTO
NOBECTBOBAHNA, OTJHUYAJHCH H BHICOKHM -
TepaTypHLiM MactepetsoM, CKa3ki, nsiantbie
JLoGlHHCKHM, pagnpoCcTpaHsSINCh CPenll Ha-
pona u obpamany BHEMaHHe Ha HeoOXOIN-
MOCTh MOCTENEHHOTD CO3AAHNS JUTEPATYPHOTD
SI3BIKA B HA HEPACKPHITHIC LEHHOCTH (3CTeTH-
HecKHe, ITHUECKHE), KOTOPLIE AMHBYT B HAPOI-
HOIl CJOBECHOCTH M HAa OCHOBE KOTOPBIX MOXK-
HO CO31aTh KYJbTVPUBIT KOHTEKCT CcaosBall-
KOl HapoaHolt Kyabtypel. Do cux nop ne no-
JYYHIO J0CTATOUHON OLUCHKM 3HaYeHHe TBOP-
yeersa [loGmmiickoro B obaacti ero BANA-
HHSL Ha PAasBUTHE CJAOBAUKON JIHTepaTyphbl,
ero GYHKUHE B CTAHOBJACHUM JTHTEPATYPHOTO
CAOBAIKOTO A3LIKA, €r0 3aCAYrH B jAeje pas-
BHTHH CJOBALKON HAYKH H €ro BAOXHOBIf-
0lee BAHAHHE Ha H300pasuTelbHBIE TIPOAB-
JleHHs W Ha NpYrHe KaHpbl Hekyccrsa, He-
noouenena # (GYHKUHA €ro nNpoH3BeLeHHA B
npouecce BOCTIHTAHHSA W Mefaroraxn, AsTtop
[NOMUEPKHBACT, YTO JHUUIL KOMILIEKCHOE H3Y-
uenie TtBopyecrsa I1. Jlobumuekoro u <ro
KyJAbTYpooBpasyIiolero 3apeta noMoxer pac-
KpPbiTh AEHCTBHTSILHYIO LEHHOCTh, KOTOPYIO
OH DCTABWJ HAM B PE3Y.bTane CBOETO BCECTO-
pouHero Tpyna.



DIE KULTURHISTORISCHE ENTWICKLUNG DES WERKES PAVOL DOBSINSKYS

Zusammenfassung

In seinem Beitrag beschiftigt sich der Au-
for mit einer hervorragenden Persénlich-
keit der slowakischen Folkloristik, mit Pa-
vol Dob8insky, dessen Tatigkeit als
Sammler, Organisator, Herausgeber und
Wissenschaftler bei der Edition und Erfor-
schung der slowakischen Volksmérchen in
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
ein wichtiger Beitrag zur Geschichte der
slowakischen nationalen Kultur ist. Der
Autor macht darauf aufmerksam, dal
dieses Werk, welches in bedeutsamer
Weise in die Formung der jungen slowa-
kischen Literatur am Ausgang des 19.
Jahrhunderts eingegriffen hat, die Entfal-
tung der slowakischen literarischen Spra-
che beeinfluBt und die grofien Werte der
slowakischen volkstiimlichen Poetik ent-
hiillt hat, bis heute noch nicht angemessen
gewliirdigt wurde. Pavol Dobsinsky hat
vorerst noch keinen adidquaten Platz we-
der in der Geschichte der slowakischen
Literatur noch der slowakischen Folkloris-
tik gefunden, obwohl man seine Verdienste
als Sammler und Herausgeber slowaki-
scher Mirchen sowie die Ergebnisse seiner
wissenschaftlichen Arbeit ruhig mit den
Spitzenwerken der damaligen, sich ent-
wickelnden Folkloristik vergleichen kann.

Der Autor beschreibt wie sich die An-
sichten Dobsinskys iliber das slowakische
Volksmirchen formten. In der ersten Zeit
richtete er sich mach der historischen und
mythologischen Konzeption seines Lehrers
S. Reuss, spiter begann er den dsthetischen
und philosophischen Wert der volkstiimli-
chen Poetik hervorzuheben. Seine Einstel-
lung zu den Mirchen formulierte er in
einer separaten Monographie ,,Uvahy o slo-
venskych povestiach“ (Erwiigungen iiber
die slowakischen Sagen). Dob$insky ent-

warf eine einheitliche Methode zur
wissenschaftlichenn Bearbeitung verschie-
dener Varianten der Volksmirchen
und schuf in seinem Werk ,,Prosto-
narodné slovenské povesti® (Volkstim-
liche slowakische Sagen) volkstiim-
lich-repréasentative Formen der einzelnen
Miarchensujets, die sich auller der Beibe-
haltung der Sprache der Folklore und des
urspriinglichen Stiles der Folkloreerzih-
lung auch durch eine hohe literarische
Meisterschaft auszeichnen. Die Mirchen-
editionen Dobsinskys kursierten unter dem
Volk und wiesen auf die Notwendigkeit hin.
eine literarische Sprache zu schaffen. Sie
machten auch auf die unentdeckten dsthe-
tischen und ethischen Werte aufmerksam,
die in der volkstiimlichen Poetik enthalten
sind und auf deren Grundlage es moglich
sei, den Komplex der slowakischen natio-
nalen Kultur zu erbauen.

Bisher ist die Bedeutung des Werkes
Pavol Dobsinskys und sein Einflufl auf die
Entwicklung der slowakischen Literatur,
seine Rolle bei der Einfiihrung der slowa-
kischen Schriftsprache, seine Verdienste
um die Entfaltung der slowakischen Wis-
senschaft und seine inspirierende Ausstrah-
lung in die darstellende Kunst und in
andere Kunstgattungen noch bei weitem
nicht ausreichend gewlirdigt worden. Nicht
genug anerkannt ist auch die Funktion
dieses Werkes im piadagogischen und er-
zieherischen ProzeB. AbschlieBend betont
der Autor, dall nur ein komplexes Studium
des Werkes P. Dobsinskys und seines kul-
turgestaltenden Vermichinisses die wirkli-
chen Werte enthiillen kann, die er uns
durch seine vielseitige Tiitigkeit hinterlas-
sen hat.
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